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Los Lithobius (Chilopoda, Lithobiomorpha) ibéricos
con surcos latero-internos en los Gltimos pares de
patas. Descripcién de Lithobius longiscissus n. sp.

por
ANTONT SERRA

Es notable y caracteristico el hecho de que algunas especies de Lithobius,
principalmente los individuos machos, presenten estructuras muy particu-
lares en el dltimo o los dos ultimos pares de patas. Asi, cabe destacar la exis-
tencia de tubérculos, grupos de sedas, fosas dorsales y surcos latero-internos
en algunos artejos de las patas terminales.

En el presente trabajo dedicamos nuestra atencién a las especies de la
Peninsula Ibérica que presentan surcos latero-internos en las P.15 o en las
P.14 y P.15. Estas especies son Lithobius inermis L. KocH, 1856, Lithobius
pyrenaicus MEINERT, 1872, Lithobius schubarti DEMANGE, 1959, Lithobius gua-
darramus MATIC, 1968 y Lithobius pedisulcus SERRA, 1977, a las que hay que
anadir Lithobius longiscissus n. sp. Esta nueva especie fue encontrada por
nuestros buenos amigos Francisco Ortega y Carmelo Escot del Departamento
de Zoologia de la Facultad de Biologia de la Universidad de Sevilla, quienes
muy amablemente nos ofrecieron el unico ejemplar recolectado para que
procediéramos a su estudio. Nos complace manifestarles nuestro sincero
agradecimiento.

Con el propdsito de brindar el conocimiento que actualmente tenemos
de estas especies, damos a continuacion una diagnosis, una discusién y una
lista de las localidades conocidas de cada una de ellas.

Lithobius inermis. L. KocH, 1856

DIAGNOSIS. Longitud de 15 a 30 mm. Antenas formadas de 36 a 61
artejos. Ocelos dispuestos en tres o cuatro lineas; 6rgano de Tomosvary de
pequenas dimensiones. Sincoxito forcipular armado normalmente de 3 + 3
dientes, pudiendo presentar 4 +4, 5+ 3, 4 +3, 2+ 3 6 1 4+ 4; las espinas
(1 + 1) son grandes, dentiformes, distinguiéndose de los dientes por su in-
sercion en los bordes externos de las placas dentarias. Reborde marginal
posterior continuo en la cabeza, interrumpido en los terguitos 1, 3 y 5. Ter-
guitos 9, 11 y 13 sin prolongaciones. No hay espinas coxolaterales en las
P. 15, cuya una apical es simple. Espinulacion P.15 D: amp, ——p, —— ¥
P. 15 V: amp, am-/amp, a—. Apéndices genitales de las hembras armados
de 2 4 2 espolones largos y robustos y una una simple, sin denticulos late-
rales. En ambos sexos los tarsos 1 y 2 de las P. 15 estan comprimidos late-
ralmente y presentan un profundo surco latero-interno en sentido longitudi-
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nal. Los machos presentan la tibia de las P. 15 y en menor grado la de las
P. 14 notablemente engrosada; dorsalmente estas tibias tienen una ancha
y profunda depresion, menos marcada en las P. 14; a lo largo de los bordes
laterales de esta depresion existen numerosas sedas cortas.

DISCUSION. En un trabajo anterior al presente (SERRA, 1981) nos mos-
tramos partidarios del criterio adoptado por EasoN (1972, 1974 y 1975), el
cual demostré que las especies L. flavus, L. castaneopsis, L. psacadonotus y
L. interruptus no son mas que sinonimias de L. inermis y que L. pyrenaicus
es una especie distinta y no una subespecie de L. inermis tal como creyé
BROLEMAN (1926, 1930). En nuestro trabajo ademadas, ante la certeza de la
pérdida de los ejemplares tipo de L. inermis, designamos y describimos
un neotipo provinente de la regiéon tipica (Malaga) de donde procedia el
material que utilizé L. KocH en su descripciéon original.

CITAS BIBLIOGRAFICAS: Malaga. L. Koch (1856), Attems (1927), Eason (1972);
Pozuelo de Calatrava (Ciudad Real), 1 3, Brolemann (1926); Cabo Blanco (Mallorca),
31.1.1970, T.Orghidan leg, 6 3 & y 1 @, Matic & Negrea (1973); Inca (Mallorca), B. M.
(N. H.) Reg. n° 1974, 236238, 8 3 &, 18 ¢ @ y 12 inmat., Eason (1975); Caratraca (Ma-
laga), Meinert (1872), Attems (1927), Eason (1974); Sierra de Ronda (Malaga), Pan-
tano de Alarcén (Cuenca), Linares (Jaén), Attems (1952); Cova na Fulida, Sant
Cristébal (Menorca), 9.IX.1958, H. Coiffait & P. Strinati leg., 1 @, Demange (1960).

MATERIAL ESTUDIADO. Montejaque (Malaga), 30.XII. 1975, C. Ballbe & A.
Serra leg., 1 & neotipo, 4 3 3 y 3 @ @ (L-51a, 269a); San Roque (Cadiz), 31.XI1.1975,
C Ballbé & E. Vives & Serra leg, 16 3 3 y 20 @ @ (L-51a, 271a); Puerto del Cabrito,
Algeciras (Cadiz), 31.XI1.1975, C. Ballbe & E. Vives & A. Serra leg.,, 1 & (L-5la, 272a).

Lithobius pyrenaicus. MEINERT, 1872

DIAGNOSIS. Longitud de 13,5 a 24 mm. Antenas formadas de 36 a 51
artejos. Ocelos dispuestos en tres o cuatro lineas; érgano de Tomosvary de
pequenias dimensiones. Sincoxito forcipular armado normalmente de 2 + 2
dientes, pudiendo presentar 2 + 3, 3 + 3 6 3 + 4; las espinas (1 + 1) se dife-
rencian perfectamente de los dientes por ser mas graciles y por su insercion
en los bordes laterales externos de las placas dentarias. Reborde marginal
posterior siempre continuo en la cabeza y en el primer terguito, interrum-
pido a veces y continuo otras en el terguito 3 y siempre interrumpido
en el terguito 5. Terguitos 9, 11 y 13 sin prolongaciones. No hay espinas co-
xolaterales en las P. 15, cuya ufa apical es simple. Espinulaciéon P. 15 D:
amp, ——p,——/——p y P. 15 V: amp, am—/amp, a— —. Apéndices genitales
de las hembras armados normalmente de 2 4+ 2 espolones, muy ocasional-
mente de 2 4+ 3, y una una simple. En los dos sexos, los tarsos 1 y 2 de las
P. 15 estan débilmente comprimidos lateralmente, presentando un .surco
latero-interno a lo largo de todo el tarso 2 y de la regién medio-distal del
tarso 1. En los machos la tibia de las P. 14 y P. 15 esta un poco hinchada,
presentando una ancha y profunda depresién dorsal, menos acentuada en
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las P. 14; a lo largo de los bordes laterales de esta depresiéon existen nume-
rosas sedas cortas.

DISCUSION. La especie L. pyrenaicus fue considerada originalmente dis-
tinta de L. inerinis BROLEMANN (1926, 1930), basandose en que ambas especies
presentaban la misma modificacién en los tarsos de las P. 15 y en que la
localidad tipica de L. pyrenaicus es Girona, llegd a la conclusiéon de que
L. pyrenaicus representaba una subespecie nortena de L. inermiis.

EasoN (1974) revisando los ejemplares tipo de L. latebricola demostré
que en la descripciéon original de esta especie MEINERT (1872) no mencioné
el surco lateral de los tarsos de las P. 15. Posteriormente BROLEMAN (1924) y
autores subsiguientes, DEMANGE (1958) y Maric et al. (1967) omiten tanto
estos surcos tarsales como la depresién de la tibia de las P. 14 y P. 15 del
macho. Esto provocéd el confusionismo existente en la identificaciéon de L.
latebricola hasta llegar a la demostracion de EasoN de que L. latebricola era
una sinonimia de L. pyrenaicus. Esta conclusién comporté que el area de dis-
tribucién de L. pyrenaicus se ampliara y concretamente que existiera en
Granada (estacién tipica de L. latebricola), con lo que L. inermis y L. pyre-
naicus pasaron a ser formas simpatricas. Este estado de cosas indujeron a
EAsoN a pensar que L. inermis y L. pyvrenaicus eran realmente especies dis-
tintas.

El estudio de material muy abundante y provinente de localidades que
van desde los Pirineos hasta Andalucia, nos ha permitido comprobar la supo-
sicion de EasoN. Por otra parte las diferencias morfoldgicas entre L. inermis
v L. pyrenaicus son suficientemente constantes y significativas como para
justificar su distincién especifica.

CITAS B'BLIOGRAFICAS. Granada, Meinert (1872), Attems (1927), Fason (1974);
Cinca de Pino (Sevilla), Attems (1952); Alteres, Canigd, Banyuls-sur Mer (Pyrénées
Orientales), Cannes (Alpes Maritimes), Brolemann (1926); Port Bou (Girona), 7.VII.
1960, B. Lanza & S. Cafri leg.,3 3 & y 2 @ @, Matic (1962); Sagunto (Valencia), 4.V.1997,
G. Osella leg.,, 1 @, Matic (1968); Girona, Meinert (1872), Eason (1974), Attems (1927);
Calatrava (Ciudad Real), Attems (1927); Pozuelo de Calatrava (Ciudad Real), J. M.
de la Fuente leg., 1 &, Broleman (1920).

MATERIAL ESTUDIADO. Bagur (Girona), 12.111.1978, C. Ballbé & A. Serra leg.,
53838 y5 @@ (L-15a, 372a); 29.V.1979, C. Ballbé & A. Serra leg, 4 8 & vy 1 @ (L-152a,
372b); Port de la Selva (Girona), 22.V.1977, A. Serra leg., 1 3 y 1 Q (L-15a, 385a);
Sant Sadurni (Girona), 29.IV.1979, A. Serra leg, 4 33 vy 2 Q ¢ (L-15a, 3838a); Canta-
llops (Girona), 12.XII.1975, A. Serra leg., 8 348 y 11 Q @ (L-15a, 262a); Vilartoli
(Girona), 19.XI1.1975, A. Serra leg., 8 34 y 11 @ @ (L-15a, 261a); Capmany (Gi-
rona), 4.XII.1975, A. Serra leg., 12 33 y 9 @ @ (L-15a, 263a); Breda (Girona), 22.IV.
1979, A. Serra leg., 2 Q Q@ (L-15a, 389a); Sant Esteve de la Sarga (Lleida), 13.X.1973,
C. Ball:é & A. Serra leg., 1 @ (L-15a, 1a); Ainsa (Huesca), 30.IV.1978, A. Serra leg, 1 3
(L-15a, 405a); Tavertet (Barcelona), 6.XI.1977, A. Serra leg., 3 3 4 (L-15a, 384a); Ca-
Fanes (Castell6), 16.IT1.1973, A. Serra leg.,, 1 3 y 3 @ @ (L-15a, 24a); Pla de Cervera,
Cinctorres (Castelld), 14.IT1.1976, A. Serra leg., 2 3 3 y 1 @ (L-15a, 286a); Vall d'Uxé6
(Castelld), 12.111.1974, J. Gorina leg., 1 @ (L-15a, 66a); Port de la Carrasqueta (Ala-
cant), 18.II1.1974, E. Vives & A. Serra leg.,, 8 3 8 y 8 @ @ (L-15a, 120a); Alcoi (Alacant),
18.111.1974, C. Ballbé & E. Vives & A. Serra leg,, 2 3 3 v 2 @ @ (L-15a, 146a); Riofrio
(Granada), 30.X71.1975, A. Serra leg., 2 3 3 y 2 @ @ (L-15a, 267a).
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Lithobius schubarti. DEMANGE, 1959

DIAGNOSIS. Longitud de 11,5 a 14,5 mm. Antenas formadas de 39 a 52
artejos. Ocelos dispuestos en tres lineas; organo de Tomosvary de pequefias
dimensiones. Sincoxito forcipular armado de 2 + 2 dienets y 1 + 1 espinas
graciles, un poco mas gruesas que las sedas de esta zona. Reborde marginal
posterior continuo en la cabeza, a veces continuo y a veces interrumpido en
el terguito 1 y siempre interrumpido enlos terguitos 3 y 5. Terguitos 9, 11 y
13 sin prolongaciones. No hay espinas coxolaterales en las P. 15, cuya una
apical es doble. Espinulacién P. 15 D: amp, — —p,— — y P. 15 V: amp, am—,
a— —/——. Apéndices genitales de las hembras armados de 2 + 2 espolones
largos y robustos y una ufa tridentada; en la base de la arista externa hay
un fuerte y prominente taléon. En ambos sexos la tibia y los tarsos 1 y 2 de
las P. 15 presentan un profundo surco latero-interno en sentido longitudinal;
en la tibia este surco es mas ancho y menos marcado. En las P. 14 existe
igualmente este surco, aunque es menos claro y en la tibia se convierte en
una débil depresién del borde distal.

DISCUSION. En la descripcion original de L. schubarti DEMANGE (1959)
dice que la una de los apéndices genitales de la hembra es corta y ancha,
débilmente escotada en su extremidad produciendo dos cortas y anchas den-
ticulaciones, y anade que en la base de la concavidad existe un prominente
talén armado de una ancha denticulacién triangular. Esta estructura no coin-
cide exactamente con la que presentan la totalidad de las hembras que no-
sotros hemos estudiado. En efecto, entre el apice y el talén, situado en la
arista externa, existe siempre una pequefia denticulaciéon. Esta denticula- .
cién o bien no se encuentra en el ejemplar tipo, o bien escapd al examen de
su autor, puesto que por su posicién y reducido tamafo es dificil de apreciar.
Considerando su constante presencia en el ejemplar de Demange, nos incli-
namos a pensar que las hembras de L. schubarti presentan normal y tipica-
mente una ufia gonopodial tridentada.

Otro caracter de dificil apreciacion, al menos en algunos de nuestros
especimenes, es la espina suplementaria del apice de las P. 15. Mientras en
algunos casos esta bastante desarrollada, en otros no parece existir. Igual-
mente, el reborde marginal del primer terguito esta interrumpido en la parte
media posterior en algunos individuos, mientras que en otros esta interrup-
cion no existe, siendo claramente continuo.

En la discusion de L. schubarti, Demange afirma que se trata de una
especie proxima a L. hispanicus y a L. inermis pvrenaicus. De la primera se
distingue perfectamente por los surcos longitudinales de la tibia y de los
tarsos del altimo par de patas, que faltan en L. hispanicus, entre otros ca-
racteres. En cuanto a L. pyrenaicus las semejanzas ya son mas notorias,
pero mientras que los machos de esta especie presentan una ancha depre-
sién dorsal en la tibia de las P. 14 y P. 15, en los de L. schubarti faltan com-
pletamente. Por todo ello las afinidades de L. schubarti son mucho mas evi-
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dentes con respecto a L. guadarramus, del que sélo se distingue por presentar
una ufa apical de las P. 15 simple y una uifia bidentada en los gondépodos
de la hembra.

CITAS B'BLIOGRAFICAS. Cv. de la Cubera, Arredondo (Santander), VIII.1958,
M. Loriol & A. Rousset leg., 1 @, Demange (1959).

MATERIAL ESTUDIADO. Grandas de Salimé (Asturias), 23.VII.1975, A. Serra
‘eg,. 1 3 (L-42a, 204a); Gedrez (Asturias), 24.VIL.1975, A. Serra leg, 4 33 y 1 @ (L-42a,
202a); Lago I'nol, Picos de Europa (Asturias), 30.VII.1973, A. Serra leg., 1 § (L-42a,
4la); 26.VII.1975, A. Serra leg., 2 3 3 y 3 Q @ (L-42a, 41b); Mestas de Con (Asturias),
27.VII1975, A. Serra leg., 1 3 (L-42a, 113b); Monte Ucieda, Ruente (Santander),
10.VII1.1975, A. Serra leg., 1 @ (L-42a, 287a); Unanuezar’Ko Koba, Anorga, San Se-
Fastidn (Guipluzcoa), 30.VIIL.1968, C. Galan leg., 1 @ (L-42a, 321a); Ranero, Carranza
(Vizeaya), 17.1V.1976, A. Serra leg., 1 3 (L-42a, 277a).

Lithobius guadarramus Matic, 1968

DIAGNOSIS. Longitud de 7 a 15 mm. Antenas formadas de 29 a 57 ar-
tejos. Ocelos en numero de 4 a 9; 6rgano de Tomosvary de tamano igual al
de un ocelo pequenio. Sincoxito forcipular armado de 2 + 2 dientes y 1 + 1
espinas graciles, un poco mas gruesas que las sedas de esta regién. Reborde
marginal posterior continuo en la cabeza y en el terguito 1 y interrumpido
en los terguitos 3 y 5. Terguitos 9, 11 y 13 sin prolongaciones. No hay espinas
coxolaterales en las P. 15, cuya una apical es simple. Espinulacién P. 15 D:
amp/—mp, ——p, ——/——p y P. 15 V: amp, am—, ——/a——. Apéndices
genitales de las hembras armados de 2 + 2 espolones (pueden encontrarse
2+ 3 6 3 4 3) relativamente largos y robustos y una uha netamente biden-
tada, corta y ancha. En ambos sexos las P. 14 y P. 15 son mas gruesas y mas
largas que las restantes, estando algo comprimidas lateralmente; en la
cara latero-interna de la tibia, tarso 1 y tarso 2 hay un profundo surco
longitudinal; este surco estd menos marcado en la tibia.

DISCUSION. Tal como seifiala EasoN (1974), en la descripcién de L.
gracilis MEINERT (1872) pasé por alto el surco de los tres artejos distales de
las P. 14 y P. 15. Este error fue repetido por BROLEMAN (1924) quien incluyé
esta especie en su clave de la Peninsula Ibérica y Marruecos. EAsoN comple-
t6 la descripcién del holotipo hembra de L. gracilis, el cual a pesar de estar
mutilado presentaba el tipico surco en las P. 15, no diciendo nada de las
P. 14 ya que éstas faltaban.

Todos los caracteres de L. gracilis concuerdan con el L. guadarramus
de MaTtic por lo que, segun el criterio de prioridad, L. guadarramus deberia
convertirse en una sinonimia de L. gracilis, pero este nombre ya estaba ocu-
pado por otra especie L. gracilis Porat, 1869, y por tanto la denominacién
correcta es L. guadarramus.

En la discusién de L. guadarramus, MATIC sefiala que esta especie es
proxima a L. inermis pyrenaicus y a L. schubarti. De la primera se distingue
por la ausencia de la depresién dorsal de la tibia de las P. 14 y P. 15, entre
otros caracteres. Las afinidades respecto a L. schubarti son mucho mas no-
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torias, distinguiéndose de ella por presentar la una apical de las P. 15 doble
v una ufa tridentada en los gonépodos femeninos. Atendiendo a estas peque-
nas diferencias morfolégicas y a las distribuciones alopatricas de las dos
especies, podriamos sospechar que en realidad L. guadarramus es una sub-
especie de L. schubarti. Sin embargo, y en espera de un mejor conocimiento
de las respectivas areas de distribucion y de la variabilidad de ambas formas
preferimos considerarlas especificamente distintas por el momento.

CITAS BIBLIOGRAFICAS. Puerto del Faular, Sierra del Guadarrama (Madrid),
9.V.1967, G. Osella leg., Matic (1968); Galapagar (Madrid), 10.V.1967, G. Osella leg.,
Matic (1968); Frias de Albarracin (Teruel), 10.V.1967, G. Osella leg., Matic (1968); ElI
Escorial (Madrid), Meinert (1872), Attems (1927), Kason (1974); Uclés (Cuenca),
Broleman (1900), Attems (1927).

MATERIAL ESTUDIADO. Puerto de Cotos, Sierra del Guadarrama (Segoria),
15.VIII.1976, C. Ballbé & E. Vives & A. Serra leg, 1 & (L-36a, 409a); Ramacastafias,
Arenas de San Pedro (Avila), 24.X.1976, E. Vives & A. Serra leg, 1 @ (L-362, 2502);
Ucero (Soria), 26.I11.1975, C. Ballbé & E. Vives & A. Serra leg.,, 4 33 y 4 @ @ (L-36a,
219a); Puerto de Oncala (Soria), 15.VII.1975, A. Serra leg., 1 & (L-36a, 2032); Hoz de
Arreba (Burgos), 22.VII.1973, A. Serra leg, 3 & 3 (L-36a, 115a); Fenia Magdalena
(Burgos), 26.VII.1974, M. Ariza leg, 1 & y 1 3 inmat. (L-36a, 58a); Cuvillo el Rojo
(Burgos), 26.VI1.1973, A. Serra leg., 4 43,7 Q2 y 6 & & inmat. (L-38a, 91a); Cornejo
(Burgos), 28.II1.1975, S. Vives & A. Serra leg, 13 3 3 y 8 @ @ (L-36a, 2152); Almeida
(Zamora), 5.V.1978, C. Vicente & A. Serra leg, 1 Q@ (L-38%a, 3982); Fontanillas de
Castro (Zamora), 7.V.1978, C. Vicente & A. Serra leg, 3 Q @ (L-3%a, 396a); Otero de
Sariego, Villafafila (Zamora), 7.V.1978, C. Vicente & A. Serra leg., 1 & (L-3%a, 394a);
Fredes, Ports de Beceit (Castell6), 1.V.1975, A. Serra leg., 1 @ (L-36a, 220a).

Lithobius pedisulcus SErra, 1977

DIAGNOSIS. Longitud de 18,5 a 22 mm. Antenas muy largas, formadas
de 85 a 109 artejos. Los ocelos faltan completamente; érgano de Tomosvary
no muy grande, redondeado, de perimetro débilmente quitinizado. Sinco-
xito forcipular armado de 2 +2, 3 +2 6 4 + 2 dientes y 1 + 1 espinas del-
gadas y no muy largas. Reborde marginal posterior continuo en la cabeza
y en el terguito 1 y interrumpido en los terguitos 3 y 5. Terguitos 9, 11 y 13
sin prolongaciones. No hay espinas coxolaterales en las P. 15, cuya una apical
es simple. Espinulacién P. 15 D: amp, a—p, ——p y P. 15 V: amp, am—, a—.
Apéndices genitales de las hembras armados de 2 + 2 espolones relativa-
mente anchos y robustos y una ufa netamente bidentada; en el lado externo
de la base nace una pequefia espina, ancha y corta. En ambos sexos las
P. 14 y P. 15 son mas gruesas y mas largas que las restantes, estando compri-
midas lateralmente; en la cara latero-interna del fémur, tibia, tarso 1 y tar-
so 2 hay un profundo surco longitudinal; en el fémur este surco forma una
amplia depresion.

DISCUSION. Las caracteristicas de adaptacion al medio hipogeo, como
son el alargamiento general del cuerpo, la ausencia de ocelos, el notable
desarrollo del dérgano de Tomosvary y el gran desarrollo de las antenas, per-
miten separar claramente a L. pedisulcus de las restantes especies tratadas
en este trabajo.
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Por otro lado esta especie es proxima a L. lorioli, que es también una
forma cavernicola. La principal caracteristica que las diferencia es la falta
cn L. lorioli del caracteristico surco del fémur, tibia y tarsos de las P.14 y P.15.

MATERIAL ESTUDIADO. Cv. de Balmori, Balmori (Asturias), 30.VII.1973, E.
Prat & A. Serra leg, 3 3 3 (holotipo @) (L-31a, 49a); 3.VIII.1974, J. Vives & E. Vi-

ves leg., 1 Q@ alotipo Q) (L-3la, 49b); 3.VIII.1977, A. Serra leg, 2 @ Q@ (L-3la, 49¢);
Cv. de las Campanas, Mestas de Con (Asturias), 30.VII.1973, E. Prat & A. Serra leg.,

Tmm

02mm

Fig. 1. — Terguitos 8 al 14. Fig. 2. — Campo ocelar y 6rgano de Tomosvary. Fig. 3. —

Surcos latero-internos de la P.15.
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1 @ (L-31a, 600b); Cv. del Josu, Mestas de Con (Asturias), 20.VII.1977, M. Vives leg.,, 1 @
y 1 @ (L-3la, 206x); Cv. del Requeixu, La Pereda (Asturias), 29.VII.1973, E. Vives
leg., 1 @ (L-31a, 93a).

Lithobius longiscissus n. sp.

Localidad tipica: Pantano de Aracena, Aracena, Huelva.

Holotipo: un macho adulto del Pantano de Aracena, 19.1V.1986, F. Or-
tega y C. Escot leg (L-59a, 543a, col. A. Serra).

Paratipo: un macho del Pantano de Aracena, 30.IX.1986, F. Ortega, A.
Mas, E. Mateos, C. Vicente y A. Serra leg. (L-59a, 543b, col. A. Serra).

Derivatio nominis: se hace referencia a los largos surcos que se encuen-
tran en la cara latero-interna de los tarsos, tibia y fémur de los dos dltimos
pares de patas.

Descripcion del holotipo. Cuerpo de 10,77 mm. de longitud y 1,21 mm.
de ancho (T. 10), de color amarillento claro. Pilosidad bastante larga y poco
abundante. Cabeza ligeramente mas larga que ancha (34:33). Antenas sobre-
pasando la mitad de la longitud del cuerpo, formadas por 45 + 46 artejos.
Reborde del margen posterior de la capsula cefdlica continuo, no interrumpi-
do en su parte mediana. Campos ocelares (Fig. 2) formados por 1 + 3, 2 oce-
los pequefios y pigmentados; o6rgano de Tomosvary ovalado, de perimetro
bien quitinizado, de notables dimensiones, mayor que el mas grande de los
ocelos. Margen rostral del sincoxito forcipular prominente, con las placas
dentarias armadas de 2 + 2 dientes pequefios y cénicos y 1 + 1 espinas del-
gadas, ligeramente mas gruesas que los pelos circundantes; escotadura me-
diana bien pronunciada.

Terguitos 1, 3 y 5 con los bordes posteriores redondeados; su reborde
marginal es continuo, no interrumpido en la parte mediana del margen
posterior. Terguito 9 (Fig. 1) sin prolongaciones posteriores; terguito 11 con
los bordes posteriores agudos, insinuando unas muy débiles prolongaciones;
terguito 13 con claras prolongaciones.

Patas largas y delgadas, con los tarsos formados por dos artejos. P. 14
y P. 15 notablemente engrosadas, sobre todo sus tibias, las cuales presentan
una ancha y poco profunda depresion en su cara dorsal, menos marcada en
las P. 14; en la cara latero-interna de los tarsos, tibia y fémur (Fig. 3) existe
un profundo surco longitudinal, un poco menos acentuado en las P. 14.

Ultimo par de patas con espinas coxolaterales y una uiia apical simple.
Porcentajes de longitud de los artejos de las P. 15:

F xXC=7794"% tal X F = 103,77 %
T xC=28823% ta2 x C = 41,17 %
tal x C = 80,88 % ta2 X F= 52,83 %












